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中国大陆克拉通地体地壳密度结构特征
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内容提要：本文根据重力场小波变换的尺度—源深度转换律，进行地面重力异常场多尺度分解，取得了反映中

国地壳不同埋藏深度的小波细节，揭示了克拉通地体地壳的密度结构。中国大陆克拉通地体地壳密度结构的总体

特点是：地壳密度总体偏高，尤其是在经历了岩浆底垫作用后，下地壳形成了粗大的和高密度的壳根，而造山带的下

地壳通常有低密度的山根。现今的克拉通地体有几个演化的阶段，由陆地核演化为一定规模的克拉通地体可能经

历漫长的时间。不同演化的阶段地体的物理性质有明显的变化，要赋予大地构造单元以演化阶段的内涵，才能准确

理解它们的行为和属性。同时，根据地壳密度结构成像的结果，可以了解克拉通地体的成熟度。中国大陆克拉通地

体或者内部地块的地壳密度结构大致可以分为三类。上中下地壳密度都偏高的属于第一类，称为典型的克拉通，塔

里木、阿拉善、华北东部、上中扬子等属于第一类。第二类克拉通地体上地壳密度偏低，而下地壳密度偏高，称为弱

结晶基底的克拉通，鄂尔多斯和佳木斯属于第二类。第三类上中地壳密度偏高，而下地壳密度偏低，称为无壳根的

克拉通残片，柴达木和准噶尔盆地属于此类，它们可能是古克拉通地体的残片。

关键词：大陆动力学；中国大陆；地壳构造；克拉通；布格重力场；小波多尺度分析；三维密度扰动图像

　　大地构造学从“槽台论”发展为板块构造学，对
大陆克拉通地体的认识一直持续下来。大陆克拉通

是大陆上相对稳定的构造单元，地表可见有古老的

中酸性变质岩石，如片麻岩等，盖层的分布也相对均

一。那么，克拉通构造单元的地壳组成和属性有什

么特点？众所周知，地球物理探测是地壳调查的重

要组成部分，充分提取和利用地球物理信息来揭示

地壳的结构和各种构造单元的空间分布，可为开展

大陆动力学作用研究提供深层的科学证据（杨文

采，２０１４ｅ，２０１６）。随着探测技术的发展，人们看到
了地壳上地幔三维的整体结构，可以克服由地表观

察推测深部结构的不准确性 （Ｊａｍｅｓ，１９８９；Ｔａｙｌｏｒ
ａｎｄＭｃｌｅｎｎａｎ；１９９５；Ｊｏｌｉｖｅｔｅｔａｌ．，２００１；Ｒｏｇｅｒｓ，
２００４；ＹａｎｇＷｅｎｃａｉ，２０１６）。随着信息技术的更新
换代，我们发展了区域地壳的三维密度结构成像方

法，可以揭示地壳的精细结构，更新对大陆构造认识

的准确性。

从“槽台论”发展为板块构造学，传统大地构造

学中“克拉通”和“造山带”这两个概念被继承下来，

成为大陆岩石圈研究中常用的专业词汇。中国大陆

的大地构造具有与世界其它地区不同的特征，是全

球陆—陆或陆—岛碰撞最密集最强烈的地区 （程裕

祺，１９９４；Ｗａｎｇ，１９９５；Ｐａｒｆｅｎｏｖｅｔ．ａｌ．，２００９；杨文
采，２０１５ａ），包含了多个克拉通地体在陆—陆或
陆—岛碰撞中保留下来。本文旨在探讨中国大陆克

拉通地体地壳介质密度的变化特征和不同类型，并

用板块运动的大陆动力学机制解释这些特征的产生

原因。由于区域布格重力异常由不同深度和不同尺

度的密度异常源体产生，必需进行适当的分解，才能

定量地反演出区域场源的三维密度结构。为了更加

精准地认识中国大陆地壳的整体结构，多年来我们

应用小波多尺度分析等区域重力场信息提取新方

法，揭示了中国大陆地壳三维密度结构。小波多尺

度分析等区域重力场信息提取方法已经发表，详见

参考文献（侯遵泽等，１９９７，１９９８，２０１１；杨文采等，
２００１，２０１５ｂ；２０１６）。

１　关于大陆克拉通地体的含义和识别
大地构造学中克拉通分为地盾、地台和地轴三

个主要构造单元（Ｊａｍｅｓ，１９８９；程裕祺，１９９４）。地



盾为稳定和大面积出露前寒武纪变质基底的陆块，

上地壳出露太古宙和元古宙岩层，典型者为北美加

拿大地盾。地台为由前震旦纪变质基底和沉积盖层

双层构成的稳定陆块，地台南盖层沉积层序类似，典

型者为中朝克拉通地台。地轴为类似于地盾但相对

活动的陆块，区内出露前震旦纪变质基底，但构造岩

浆活动较强烈，平面上具有长条形的轴状轮廓。大

陆克拉通构造单元的这种分类有一定意义。下面我

们用＂大陆克拉通地体＂这个词表示这三个主要构
造单元，它与＂克拉通＂的不同在于，地体为具有相
同动力学作用历史的大陆构造单元。大陆克拉通地

体就是具有克拉通属性和相同动力学作用历史的大

陆构造单元。

板块构造学的发展揭示了岩石圈板块运动的动

力学机制。板块构造学登陆之后，地体便成为大地

构造学中常见的概念。根据Ｈｏｗｅｌｌ（１９９１）的定义，
地体是构造地层地体（ｔｅｃｔｏｎｏｓｔｒａｔｉｇｒａｐｈｉｃｔｅｒｒａｎｅ）的
简称，指以断层为边界、与相邻地质单元有明显不同

动力学作用历史的地层集合体。其它有关的术语如

地块（ｂｌｏｃｋ）、片体（ｆｌａｋｅｓ）等，都属于定义不严格的
泛指名词。根据北美洲大部属于加拿大地盾的地质

情况，Ｈｏｗｅｌｌ（１９９１）把地体作为大陆的二级构造单
元，但没有把克拉通作为地体看待。中国大陆的地

质情况和北美洲大不相同，存在多个大小不等的克

拉通地体，它们不仅以断层为边界，而且也是与相邻

地质单元有明显不同动力学作用的地层集合体，完

全符合构造地层地体的定义。因此，我们应该把中

国的克拉通地体当作一种常见的大陆二级构造单元

对待。中国的地台和地轴都可以归属于克拉通地

体，地台是自新元古以来曾经在大洋中漂移的克拉

通地体，而地盾是一直出露很少被裂解的古克拉通

地体。地轴是自新元古以来曾经受板块俯冲或碰撞

作用强烈影响的克拉通地体，而地台和地盾不是。

古老岩石圈板块的碎块或微板块可能不属于克拉通

地体，而属于自新元古以来的大陆增生地体。从下

面的讨论可见，使用克拉通地体概念后，地盾、地台

和地轴都可以获得板块运动的动力学作用内涵。

随着探测技术的更新换代和信息科学发展，地

体的定义还可以更精细化。例如，“以断层为边界”

的约束很含糊，地壳表层断裂多如牛毛，大多数延深

有限，不可以作为地体边界。克拉通地体有年代久

远的结晶基底，它在中下地壳要有坚固的根，否则很

容易在十几亿年演化历史中裂解成碎片，为其它新

生的地体所吸收而保存不下来。因此，克拉通地体

必须以地壳断裂为边界，地壳断裂指延深到下地壳

的断裂。不过，由于下地壳流变性较强，地壳断裂的

显示可能不如上中地壳清晰。古大陆碰撞缝合带、

大型地壳拆离带、古大洋板块俯冲带等都属于延深

到下地壳的地壳断裂。

因此，我们要进一步把克拉通地体定义为以地

壳断裂为边界、上地壳含有前震旦纪变质基底和类

似的盖层沉积，与相邻地质单元有明显不同动力学

作用历史的大陆岩石圈构造单元。它们以地壳断裂

为边界、有十亿年以上变质基底和以后演化相对稳

定为特点，有太古或早元古的老陆核，经历了长期的

克拉通化和刚性化，成为组成大陆的支柱。

中国大陆的克拉通地体是在显生宙通过板块会

聚拼合与亚欧大陆连接的，连接它们的地体有碰撞

造山带和洋陆转换增生带。在化学性质上，表１给
出了华北克拉通地体与秦岭大别碰撞造山带地壳主

要化学成分的对比（鄢明才和迟清华，１９９７；伍家善
等，１９９８）。由此可见，华北克拉通地体地壳中 Ｆｅ２
Ｏ３的含量明显高于秦岭大别碰撞造山带，而水、ＣａＯ
与ＣＯ２的含量明显低于秦岭大别碰撞造山带地壳。
华北地台铁锰氧化物含量高，钙与流体含量低说明

地壳含基性超基性岩石多；秦岭大别碰撞造山带铁

锰含量低，钙与流体含量高说明地壳含沉积或沉积

变质岩石及花岗质岩石多。

表１华北—秦岭大别地壳主要成分对比表
Ｔａｂｌｅ１Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆｃｒｕｓｔａｌｃｈｅｍｉｃａｌｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎ
ｔｈｅＨｕａｂｅｉｃｒａｔｏｎａｎｄｔｈｅＱｉｎｇｌｉｎｇ—Ｄａｂｉｅｏｒｏｇｅｎｉｃｂｅｌｔ

主要成分

华北：含碳

酸 盐 岩

（％）

秦岭大别：

含碳酸盐

岩（％）

华北：不含

碳酸盐岩

（％）

秦岭大别：

不含碳酸

盐岩（％）

ＳｉＯ２ ５６．５０ ５２．５８ ６６．６１ ６６．５７
Ａｌ２Ｏ３ １２．０５ １２．２７ １４．３２ １４．４３
Ｆｅ２Ｏ３ ２．４７ １．８３ ２．８９ ２．３０
ＦｅＯ １．６０ ２．３２ １．８６ ２．９６
ＭｇＯ ２．９９ ２．８４ １．８４ １．４７
ＣａＯ ８．８９ １２．２２ ２．４３ ２．８６
Ｎａ２Ｏ ２．５４ ２．０３ ２．９６ ２．６５
Ｋ２Ｏ ２．６７ ２．２４ ３．１２ ２．８４
ＣＯ２ ６．８４ ９．３２
Ｈ２Ｏ ０ １．９８ ０ ２．３１

标本块数 １２１９３ ４１６８ １０４０４ ３４１２

由于克拉通地体年代古老，地壳经历了长期的

克拉通化，具有较强的刚性，在物理性质上通常具有

密度大、地震波速和电阻率高等特点，可以用地球物

理探测准确识别（杨文采，１９９８，２００５，２０１０）。由岩
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石密度测定的表２可见（Ｔｅｌｆｏｒｄ，１９９３），沉积或沉积
变质岩石及花岗质岩石密度较低，在 ２１～２７ｇ／
ｃｍ３之间；而基性超基性岩石密度较高，在 ３０～
３５ｇ／ｃｍ３之间变化。总体来说，由于克拉通地壳长
期受变质作用和岩浆底垫作用影响，含基性超基性

图１全球卫星布格重力异常场
Ｆｉｇ．１ＴｈｅｗｏｒｌｄｗｉｄｅＢｏｕｒｇｅｒｇｒａｖｉｔｙａｎｏｍａｌｉｅｓｍｅａｓｕｒｅｄｗｉｔｈｓａｔｅｌｌｉｔｅｓ

岩石多，因此克拉通地体的地壳密度较高，通常比碰

撞造山带高２％ ～５％。岩浆底垫作用是研究壳幔
物质交换与大陆增生演化的重要机制之一

（Ｆｕｒｌｏｎｇ，１９８６；杨文采等，２０１４），指的是上地幔局
部熔融产生的基性岩浆侵入到下地壳底部使地壳增

厚，同时导致下地壳岩石强烈的变质与熔融。由于

地壳岩石的热导率普遍低于上地幔岩石，来自地幔

的热流可以在 Ｍｏｈｏ面下方聚集而诱导局部熔融，
而高温的幔源岩浆的底侵，使中下地壳玄武质岩石

增加，并逐渐基性麻粒岩化。

上述华北克拉通与秦岭大别碰撞造山带地壳主

要化学成分的对比结果和全球重力观测数据是一致

的。由卫星重力场实测的地球重力场模型

ＥＧＭ２００８，经地形改正取得的布格重力异常场示如
图１。由此可知，全球大陆上主要克拉通地体，如

表２岩石密度表
Ｔａｂｌｅ２Ｔｈｅｍｅａｓｕｒｅｄｄｅｎｓｉｔｙｖａｌｕｅｓｏｆｒｏｃｋｓ

名称 干—湿
均值

（湿）
类型

主要出现

层位

岩盐 ２．２ 沉积岩

泥岩 ２．１ 沉积岩

砂岩 ２．３－ ２．３５ 沉积岩

页岩 ２．４ 沉积岩

砾岩 ２．４～２．６６ ２．５３ 沉积岩

石灰岩大理岩 ２．６～２．７５ ２．７５ 沉积岩变质岩

白云岩 ２．７０～２．８６ ２．８ 沉积岩

花岗岩 ２．６４～２．７８ ２．６６ 侵入岩

石英岩 ２．６０ 变质岩

片岩 ２．６４ 变质岩

片麻岩 ２．７５ 变质岩

蛇纹岩 ２．７８ 变质岩

花岗闪长岩 ２．７５ 侵入岩

闪长岩 ２．８５ 侵入岩

玄武岩 ３．０ 侵入岩

辉长岩 ３．１６ 侵入岩

橄榄岩 ３．３ 侵入岩

榴辉岩 ３．４ 变质岩

上
地
壳

上中地壳

中地壳

下地壳

上地幔
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加拿大地盾、非洲南部、西澳大利亚、印度、西伯利亚

图２中国大陆重力一阶小波细节与元古宙岩石出露区（黑色）对比图，对应等效层深度５５ｋｍ
Ｆｉｇ．２ＣｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆｔｈｅｆｉｒｓｔｏｒｄｅｒｗａｖｅｌｅｔｄｅｔａｉｌｏｆＢｏｕｇｕｅｒｇｒａｖｉｔｙｆｉｅｌｄｗｉｔｈｅｘｐｏｓｅｄ

Ｐｒｏｔｅｒｏｚｏｉｃｒｏｃｋｓ（ｍａｒｋｅｄｂｙｂｌａｃｋ）ｉｎＣｏｎｔｉｎｅｎｔｏｆＣｈｉｎａ

等，都对应布格重力正异常场，重力正异常场幅度为

４０～６５ｍＧａｌ。因此，大陆克拉通中下地壳密度增高
是一种全球规律性的指示，可作为判识克拉通地体

的可靠依据。当然，大陆构造是非常复杂的，大陆地

壳的密度高低与地体的生成年龄等多种因素都有关

系，可能出现个别大陆克拉通中下地壳密度不高的

情况，需要我们根据资料仔细分析。

用区域重力场反演地壳三维密度扰动的理论根

据是位场理论，即布格重力异常场的尺度与场源埋

藏深度呈现同步增大的关联。小波多尺度分析方法

利用小波基的特征尺度，把地面叠加重力异常场按

尺度分解，使产生的异常集重新恢复了特征尺度。

由于特征尺度正比于场源埋藏深度，因此，小波多尺

度分析方法便可用于刻划地壳三维密度结构。我们

经过多年研究，把小波多尺度分析、位场频率域解释

理论和密度扰动反演方法有机地结合起来，形成了

应用区域重力场刻划地壳三维密度结构的数据处

理、反演解释和信息提取的方法系统（侯遵泽等，

１９９７，１９９８，２０１１；杨文采等，２００１，２０１５ｂ；Ｙａｎｇ
ＷｅｎｃａｉａｎｄＳｕｎＹａｎｙｕｎ，２０１６；ＳｕｎＹａｎｙｕｎａｎｄＹａｎｇ
Ｗｅｎｃａｉ，２０１５，２０１６），此系统分为区域重力场按场源
分层、小波变换多尺度分析、场源分层深度反演及密

度扰动反演四个子系统，详见以前论文。

２　中国大陆克拉通地体的
地壳密度结构

　　本项研究主要数据来自原地质矿产部的地面实
测资料，数据按四百万分之一的比例尺进行各项改

正，换算为中国大陆布格重力异常，它的小波多尺度
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分解曾发表过论文 （侯遵泽等，１９９７，１９９８）。由于
数据由作者自已处理而来，没有经过圆滑，可信度

高。根据布格重力异常的功率谱特征决定重力异常

分解成５个层次，计算出小波细节 Ｄ１—Ｄ４和 Ｓ４。
由平均功率谱可计算出各小波细节的场源平均埋藏

深度，最浅等效层异常 Ｄ１为５５ｋｍ，浅等效层异常
Ｄ２为１５ｋｍ，中等效层异常Ｄ３为３２５ｋｍ；深等效层
异常Ｄ４为６８ｋｍ。最浅等效层对应上地壳表层；浅
等效层在中国东部对应中地壳；在中国西部对应上

地壳 （杨文采，２０１５ａ）。中等效层在中国东部对应

图３中国大陆重力二阶小波细节与元古宙岩石出露区（黑色）对比图，对应等效层深度１５ｋｍ
Ｆｉｇ．３ＣｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｏｒｄｅｒｗａｖｅｌｅｔｄｅｔａｉｌｏｆＢｏｕｇｕｅｒｇｒａｖｉｔｙｆｉｅｌｄｗｉｔｈｅｘｐｏｓｅｄ

Ｐｒｏｔｅｒｏｚｏｉｃｒｏｃｋｓ（ｍａｒｋｅｄｂｙｂｌａｃｋ）ｉｎＣｏｎｔｉｎｅｎｔｏｆＣｈｉｎａ

下地壳；在中国西部对应中地壳。深等效层在中国

东部对应地幔顶部；在青藏高原对应下地壳底部。

中国大陆重力小波多尺度分解计算出各阶小波细节

后，把它们与元古界岩石出露区对比，示如图２～图
５。克拉通地体必须有年代久远的结晶基底，与太古

界岩石出露区对比会更好，但是太古界岩石出露区

面积太小，而且大都和元古界岩石出露区挨在一处，

所以图件只好与元古界岩石出露区对比。

中国大陆重力小波多尺度分解计算出的各阶小

波细节，使我们看到各元古界岩石出露区和地壳密

度结构之间的相关性。图２为深度５５ｋｍ的上地
壳表层的密度扰动平面图。由图可见，中国大陆上

的造山带多处于上地壳低密度区，它们呈条带分布，

典型者如喜马拉雅山脉、天山山脉和秦岭—大别山

脉。在５５ｋｍ深度平面盆地内的古老岩石不一定
出露；加上盆地中低密度沉积物的影响，克拉通地体

的密度还可能降低，因此它们不一定与高密度区关

联。必须看深层地壳高密度区的分布，方能识别克

拉通地体。

图３为中国大陆重力二阶小波细节与元古界岩
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石出露区对比图，对应等效层深度 １５ｋｍ。上面说
过，大陆克拉通地壳密度比造山带高，图３中元古界
岩石出露区多处于上地壳高密度区和周边，而已知

的克拉通地体都是高密度的，只有长白山和华夏除

外。由此图可见，图中面积较大的高密度区有华北

（图中编号为ＩＩ）、塔里木（图中编号为 Ｉ１）、上中扬
子（图中编号为ＩＩＩ１和 ＩＩＩ２）、阿拉善（图中编号为
Ｉ２）等，它们都是地质学家公认的地台或克拉通地
体。图４为中国大陆重力３阶小波细节与元古界岩

图４中国大陆重力三阶小波细节与元古宙岩石出露区（黑色）对比图，对应等效层深度３２．５ｋｍ
Ｆｉｇ．４ＣｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆｔｈｅｔｈｉｒｄｏｒｄｅｒｗａｖｅｌｅｔｄｅｔａｉｌｏｆＢｏｕｇｕｅｒｇｒａｖｉｔｙｆｉｅｌｄｗｉｔｈｅｘｐｏｓｅｄ

Ｐｒｏｔｅｒｏｚｏｉｃｒｏｃｋｓ（ｍａｒｋｅｄｂｙｂｌａｃｋ）ｉｎＣｏｎｔｉｎｅｎｔｏｆＣｈｉｎａ

石出露区对比图，对应等效层深度中心为２７ｋｍ。图
５为中国大陆重力４阶小波细节与元古界岩石出露
区对比图，对应等效层中心深度为４１ｋｍ。在图４～
５中华北、扬子、塔里木和阿拉善克拉通地体的属性
都是高密度。例外的长白山属于现代火山活动区，

中地壳有岩浆房，密度一定降低。长白山西部的双

辽盆地的中地壳密度较高，有可能和佳木斯克拉通

是连通的。华夏的中地壳密度很低，下文再详细分

析。

中国大陆是在显生宙经过多个克拉通地体碰撞

拼合形成的大陆，在碰撞中得以保留下来的都是强

度大的克拉通地体。地体的强度大对应密度比较

高，因此它们处于上地壳高密度区。

图４为中国大陆重力三阶小波细节与元古界岩
石出露区对比图，对应等效层深度３２５ｋｍ。由图可
见，除了青藏高原为低密度区外，中国大陆下地壳

高密度区分布总体上和克拉通地体分布吻合，说明

克拉通地体在下地壳有高密度的根。不过，和二阶

小波细节（图３）对比可见以下３点不同。首先是准
噶尔盆地下地壳为低密度，没有高密度的根，说明它

属于折皱基底，而不是克拉通基底。第二是华夏和

南岭下地壳密度很低。第二是从大兴安岭到山西再

到三峡，下地壳密度很低。这些问题将留给下节专
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门讨论。

最后来看看地壳下方的情况，图５为中国大陆
等效层深度６８ｋｍ的四阶小波细节与元古界岩石出
露区的对比图，在中国东部等效层位于岩石圈地幔

顶部，在青藏高原对应下地壳。在这个深度上，青藏

高原为明显的低密度异常区，内部没有古老岩石出

露，表面不会有典型的克拉通地体。其他地区反映

为高密度，因为在这个深度上的地幔岩石密度高。

内蒙古东部有一个低密度异常区，值得进一步研究。

图５中国大陆重力四阶小波细节与元古宙岩石出露区（黑色）对比图，对应等效层深度６８ｋｍ
Ｆｉｇ．５ＣｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆｔｈｅｆｏｒｔｈｏｒｄｅｒｗａｖｅｌｅｔｄｅｔａｉｌｏｆＢｏｕｇｕｅｒｇｒａｖｉｔｙｆｉｅｌｄｗｉｔｈｅｘｐｏｓｅｄ

Ｐｒｏｔｅｒｏｚｏｉｃｒｏｃｋｓ（ｍａｒｋｅｄｂｙｂｌａｃｋ）ｉｎＣｏｎｔｉｎｅｎｔｏｆＣｈｉｎａ

３　从演化观点看克拉通地体
地壳密度的变异

　　每一个现今的克拉通地体都有其漫长的演化历
史。它们常常起源于太古或早元古的老陆核，后来

增生为克拉通地块，之后多个地块又拼合为一定规

模的地体。根据地质研究和图２～５可把已知的克

拉通地体 （程裕祺，１９９４；杨文采，２０１０，２０１５ａ）划
分编号如下：塔里木（图中编号为 Ｉ１）、阿拉善（Ｉ
２）、华北西部（ＩＩ１）、华北东部（ＩＩ２）、上中扬子（ＩＩＩ
１）、中下扬子（ＩＩＩ２和 ＩＩＩ３）、佳木斯（Ｖ）。克拉通
地体的编号也显示在图２～５的底图中。三阶小波
细节与元古界岩石对比图（图 ４）中，塔里木、阿拉
善、华北西部和东部、上中下扬子等克拉通地体都是

高密度区。佳木斯和双辽总体是高密度区，但是为

张广才岭的低密度带分割，这个低密度带位于后期

的逆冲断裂带两侧（杨文采等，２０１４ｃ）。图６（ａ）为
过大庆—牡丹江的反射地震剖面图中的一段。由图

可见，张广才岭下方有切穿地壳的低角度逆冲断裂

带（黑箭头标示），把佳木斯克拉通地体和双辽错

开。因此，张广才岭下方出现低密度带并不能作为

地体边界划分的唯一依据。

如上所述，克拉通地体的特征是地壳密度较高，
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图６过东北和华北克拉通地体的地震剖面（ａ—ｂ）和克拉通地体的演化时间图示（ｃ）
Ｆｉｇ．６ＳｅｉｓｍｉｃｐｒｏｆｉｌｅｓａｃｒｏｓｓＮｏｒｔｈｅａｓｔａｎｄＮｏｒｔｈＣｈｉｎａｃｒａｔｏｎｓ（ａ，ｂ），ａｎｄｉｌｌｕｓｔｒａｔｉｏｎｏｆｅｖｏｌｕｔｉｏｎｔｉｍｅｓ

ｏｆｃｒａｔｏｎｓｉｎＣｏｎｔｉｎｅｎｔｏｆＣｈｉｎａ（ｃ）

在下地壳都有高密度的根。但是，由于克拉通地体

有漫长的演化历史，演化的轨迹各自不同，地壳密度

的结构也会发生变异。例如，图３～图４中华北地
台并不全是高密度的，其西部和东部为山西的吕梁

和太行山脉对应的低密度带分割。为什么会出现这

种情况？图７（ｂ）为过应县—淄博的地震波速剖面
图。由图可见，山西地块中下地壳有 Ｐ波波速

５８ｋｍ／ｓ的低波速异常，规模宏大，位置和低密度带
吻合。因此，山西地块的地壳属性不同于华北西部

和东部克拉通地块。地质研究表明，在中元古代华

北西部和东部的地壳已经克拉通化，但是，山西地块

还处在洋陆转换阶段，俯冲作用和裂谷作用的产物

很多，岩浆活动频繁，属于构造活动带（翟明国等，

２０００）。新元古代以后山西地块的构造活动逐渐平
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息，地壳开始克拉通化。到了新元古代后期华北开

始形成统一的克拉通基底。因此山西地块的克拉通

基底形成最晚，克拉通化最不成熟，密度比两侧都

低。图６（ｃ）的第１栏表示了华北地台西部和东部
与山西地块合并为华北克拉通地体的演化时间。

图３～图４扬子地台也不全是高密度的，上扬
子和中下扬子地块也为巫山等低密度带分割。这种

情况的出现和华北有相似之处，巫山和乌蒙山可能

是新元古代上扬子和中下扬子地块之间的构造活动

带，很晚才克拉通化。因此，到了新元古代后期扬子

才开始形成统一的克拉通基底。地质研究表明（程

裕祺，１９９４；杨文采，２０１０，２０１５ａ），华南的克拉通化
过程是漫长的，从南华纪地块碰撞开始，华南东南部

不断有裂谷作用和板内造山作用发生，岩浆活动比

较频繁。晚白垩世以后华南的逐渐平息，地壳才开

始克拉通化。因此华南东南部克拉通基底还在形成

之中，克拉通化很不成熟，地壳密度比较低。百万年

以来，除了闽浙沿海以外，华南岩浆活动平息，扬子

地块与华夏地块合并为华南克拉通地体以后，有了

统一的沉积系列，没有了强烈的地震和火山活动，成

为全球最美丽的陆地。图６ｃ的第２栏表示了华南
克拉通地体演化的时间过程。

塔里木地体的情况比较简单，可能没有象华北

华南那样的地块拼合过程（见图６ｃ）。由上述分析
可见，现今的克拉通地体有几个演化的阶段，由陆地

核演化为一定规模的克拉通地体可能经历漫长的时

间。不同演化的阶段地体的物理性质有明显的变

化，要赋予大地构造单元以演化阶段的内涵，才能准

确理解它们的行为和属性。同时，根据地壳密度结

构成像的结果，可以了解克拉通地体的成熟度。

根据从上地壳到下地壳三维密度结构的变化特

征，可对克拉通地体内部地壳密度结构进行分类。

由于不同地区上中下地壳的深度不同，地壳密度结

构分类不可能太细，大致可以分为地壳上下都高，上

高下低，与上低下高三种。上中下地壳密度都偏高

的属于第一类克拉通地体。第二类克拉通地体上地

壳密度偏低，而下地壳密度偏高。第三类克拉通地

体或者内部地块上地壳密度偏高，而下地壳密度偏

低。上中下地壳密度都偏低的属于第四类克拉通地

体或者内部地块。

很多克拉通地体都属于第一类，上中下地壳密

度都偏高，如塔里木、阿拉善、华北东部、上中扬子

等。这一类克拉通地体都很典型，在下地壳都有粗

大和高密度的根。同时塔里木、阿拉善和上扬子地

壳厚度都大于４０ｋｍ，华北东部由于第三纪有裂谷
作用地壳厚度有所减薄。

第二类克拉通内部地块上地壳密度偏低，而下

地壳密度偏高。如华北西部的山西—鄂尔多斯、佳

木斯地体和与上扬子的重庆地区。这些地区过去归

入地台区，地壳上层有厚厚的显生宙沉积地层。沉

积地层下方的结晶基底很可能是形成于新元古代的

浅变质副片麻岩，密度不高。由于上地壳密度偏低，

这类地块可称为弱结晶基底的克拉通内部地块。

第三类克拉通地体密度上高下低，称为无壳根

的克拉通地块。例如柴达木盆地和准噶尔盆地。柴

达木盆地在２７ｋｍ的中地壳密度还是高的，到４１ｋｍ
的下地壳密度变低了，在下地壳没有粗大和高密度

的壳根。准噶尔盆地盆地在１５ｋｍ的上地壳密度还
是高的，到２７ｋｍ的中地壳密度变低了，在下地壳也
没有明显的壳根。它们有可能属于亚欧板块会聚之

前的的克拉通碎片，碎片是可以没有壳根的。

古克拉通地体的上中下地壳密度可能都偏低，

典型的例子为华夏。如上所述，华夏古克拉通今天

已经成为整体上高密度的华南克拉通地体的一部分

了。

５　结论
（１）根据重力场小波变换的尺度—源深度转换

律，进行地面重力异常场多尺度分解和反演，取得了

中国地壳中反映不同埋藏深度的重力小波细节，揭

示了克拉通地体地壳的三维密度结构。

（２）中国大陆克拉通地体地壳密度结构的总体
特点是：地壳密度总体偏高，尤其是在经历了岩浆底

垫作用后，下地壳形成了粗大的和高密度的壳根，而

造山带的下地壳通常有低密度的山根。中国大陆是

在显生宙经过多个克拉通地体碰撞拼合形成的大

陆，在碰撞中得以保留下来的都是强度大的克拉通

地体。地体的强度大对应密度比较高，因此它们处

于上地壳高密度区。

（３）现今的克拉通地体有几个演化的阶段，由
陆地核演化为一定规模的克拉通地体可能经历漫长

的时间。不同演化的阶段地体的物理性质有明显的

变化，要赋予大地构造单元以演化阶段的内涵，才能

准确理解它们的行为和属性。同时，根据地壳密度

结构成像的结果，可以了解克拉通地体的成熟度。

（４）中国大陆克拉通地体或者内部地块的地壳
密度结构大致可以分为三类。上中下地壳密度都偏

高的属于第一类，称为典型的克拉通，塔里木、阿拉
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善、华北东部、上中扬子等属于第一类。第二类克拉

通地体上地壳密度偏低，而下地壳密度偏高，称为弱

结晶基底的克拉通，鄂尔多斯和佳木斯属于第二类。

第三类上中地壳密度偏高，而下地壳密度偏低，称为

无壳根的克拉通地体，柴达木和准噶尔盆地属于此

类，它们可能是古克拉通地体的残片。

感谢：感谢国家自然科学基金委员会的资助。
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